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PREDIR M

VaZeny a mily ¢tenafi, vaZzend a mila ¢tenarko,

do rukou se Ti dostal tfeti vytisk obcasniku s nazvem Pelhtimovsky otaznik. Oproti pfedchazejicim dvéma
¢islim je toto tematicky zamétené. Jak jiz napovida obalka, jedna se o téma vybusné a svym zptisobem také
radikdlni. Pelhfimovsky otaznik se totiz z ¢asti svého obsahu vénuje né€emu, s ¢im se setkdvame prakticky
kazdy den a co malokoho z nés nechava chladnym — MASU. At jiz maso milujeme ¢i nesnasime, je vSude
kolem nés, a pfitom se o ném az tak nemluvi a ani nepiSe. Moznd proto, Ze se povétsSinou kupuje a konzumuje.
Nez si ale pozornost, kterou vénujete tomuto ¢islu, naporcujeme, osolime, opeptime, pogrilujeme nebo
osmazime, nejdiive Vas pobavime v nasi pravidelné rubrice Od boku, kde dojde k vyplaveni potiebnych
endorfinti do téla.

Po oddychu ptijde vSak hife stravitelna ¢ast dnesniho menu. Jde o zamysleni se nad nasim vztahem k
masu, ktery je podle Efka do jisté miry déjinné zalozeny. Vice se miizete docist v rubrice Hlavak. Uvédomeéni
si nékterych nasledki a urcité absurdity naseho chovani se ke zvifatim muze byt ponékud tuz§im, misty az
nechutnym soustem.

V ramci dalsi rubriky s ndzvem Otaznik? se s Jirim Bdeélim podivame na aktualni téma v ¢lanku s
nazvem Svoboda slova a jeji meze. Vybusnost tématu svobody spoc¢iva v tom, Ze svoboda je skvéld, dokud o
tobé nékdo netfekne néco Spatného.

Do masa se muzete zakousnout v nové rubrice s nazvem Okno do budoucnosti. Z ného se budete
moci podivat spolu s Misakem na Soucasnost a budoucnost masa. Tento hutny a dlouhy ¢lanek Vas provede
spletitymi cestami, po nichz s masem misty hrdi kracime. AvSak pln¢ si neuvédomujeme zamotané a
vzajemné propojené . Slachy”, které si na nasi civilizaci pravdépodobné vyberou v budoucnu svoji dari.

Dalsi novinkou je sekce 21th Century Propaganda. Dejf N., autor ¢lanku nesouci ndzev Nékolik
poznamek k dobé postmedidlni, Vas zavede do oblasti masovych médii v nas$i zemi. I pfesto, ze
Pelhfimovsky otaznik neni pfimo masovym médiem, médiem v jistém smyslu je. Mnohé z toho, co autor
¢lanku ukazuje, se tykéa i naseho regionalniho samizdatu. Jen se zactcte.

Pak si muizete dat Chlebic¢ek z ticu Jakuba Marka, ve kterém se tentokrat podivame na vztah
velikanti Egona Bondyho a Bohumila Hrabala z pohledu Hrabalovy tvorby. Serial o Hrabalovi v§ak pomalu
konc¢i a odjede mozna nadobro v pfistim ¢i presptiStim Cisle za svymi ,,milacky” do Kersku. Proto jesté
vychutnavejte tohoto klasika.

V jiz pravidelné rubrice Podzemi slov se v souladu s hlavnim tématem podivime na zoubek
pouzivani slova maso v jazyce. Spole¢né s Jakubem Markem objevime, kde na nas vSude milize toto slovo
vykouknout.

Jelikoz netézime pouze ze starych a zarytych napadi, ptipravili jsme pro Vas dalsi dvé novinky. V
prvni z nich, v Aportu, si pfipomeneme vyznamnou kulturné-spolecenskou akci v pelhfimovské cajovné
Utopia. Aport informuje o Dni pro kliniku.

Pelhiimov se také otevird poezii, pfijméte tedy v rubrice Ochutnavka pozvani a kratké zamysleni
Honzy Ch., tykajici se poetického Pelhfimova. Urcité nevéhejte a pfijd'te na n€ktera predstaveni, kterd pro
Vs pravidelné ptipravuji mladé divadelni spolky v nasem mést¢.

Zpoza stolu se vyvali poezie, tentokrat od Sockana Troskovice, Miroslava M. a Efka. Jak je pro tuto
rubriku obvyklé, nenajdete v ni basni¢ky oslavujici krdsy vSedniho dne, ale jde o tizivé zobrazeni
vSeobjimajici marnosti a zachyceni jeji nenapodobitelné poetiky.

Zaverecna strana tretiho Cisla Pelhfimovského otazniku je vénovana programu cajovny Utopia.
Muizete se tak blize dozveédét o akcich, které jsou na horizontu v mésici bieznu a dubnu roku 2015.

Jelikoz jsme médium zivé, které se méni s kazdym c¢islem, budeme radi za Vase nazory a pripadné
piispévky, kterymi byste ndm pomohli spole¢né okotenit dalsi ¢isla. Pokud tedy mate n¢jaké napady, jak
tento obcasnik vylepsit nebo se Vam na ném néco nelibi, nebo mate-li vlastni basné, texty, ochutnavky,
aporty, vyuzijte na$ e-mail pelhrimovskyotaznik@seznam.cz nebo nasi facebook stranku (Viz zadni
strana).

Nyni jiz mi zbyva posledni pfijemna povinnost, a to poptat Vam, at’ se Pelhfimovsky otaznik ¢islo 3
libi a at’ €as straveny s timto vydanim je smysluplny a zdbavny.

1

Zakolektiv autord tentokrat Misak

VA URizoNT

Utopia — pelhrimoyvska c¢ajovna > Prikopy 205
www.cajovnapelhrimov.cz

Brezen/ Duben 2015

05.03.15 Zen & Tiché lodi (akustickej androg)

06.03.15 Mongolovi méstské sady (alternative psychadelic, Ttebic)
& NNP (radoby punk, Pelhifimov)

07.03.15 Hanba (hardcore punk, Praha), Chasing Christy (hardcore, Havli¢iv Brod),
Lie After Lie (melo hardcore punk, Polsko)

13.03.15 Faminehill (melo hardcore, Mad’arsko) & 5.kolona (punk-hardcore, Chotébot)

17.03.15 Motherkisses (alternative metal, Italie)

20.03.15 the Deadnotes (indie punk, Némecko)

21.03.15 Nevypar kovatjezd (alternative psychadelic, Louny) & FAQ (shoegaze, Zajickov)

27.03.15 WLVS (emo hardcore, Rusko) & Toufar (emo hardcore, Havli¢kiiv Brod)

28.03.15 Vlozte Kocku (emo electronica, Praha) —after party festivalu Jeden Svét

31.03.15 the Tower (hardcore, Némecko)

02.04.15 Creampies (funk/rock/hiphop, Némecko)

03.04.15 Pepek a Namornik (indie folk, Litoméfice)

04.04.15 the Christmas (punk'n'roll, Némecko)

08.04.15 Black Sachbak (trashmetal, Izrael), Priimyslova Smrt (fastcore, Vysocina),
Extreme (death-thrash, Pelhiimov)

11.04.15 the Howling Wolfmen (psychobilly/rock'n'roll, Némecko)

15.04.15 Bayoné (emo punk, Velkd Britanie), 52 Hertz (emo punk, Némecko)

17.04.15 Drescher (tyrolskej metal, Rakousko)

18.04.15 Permon Balet Superstar (alternative rock, Ttebic),
Five Second to Leave (experimental alternative, Jindfichtiv Hradec),
Daytona White (post-rock/experimental, Estonsko)

22.04.15 Nitro Injekzia (punkrock, Rusko/Kanada)

28.04.15 Dead Like Juliet (melodic post-hardcore, Italie)

*vstupné na koncerty je dobrovolné
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Ve dvé hodiny rano
koufil jsem cigaretu a
chcal u stromu pobliZ silnice
ticho

jen obcas projelo auto
foukal vitr

kterej odnasel 1 ty
posledni zbytky
pochybnosti a

kolem ptaka mi proletél
barevnej podzimni list

Miroslav M.

O tom, Ze...se

otrockd moralka v kiizi nasi vlasti
na zlomené kosti nestaci jen masti
ulovené zvife v hluboké to pasti
fve a vzpouzi se

otrockd moralka v kiizi naSich vidct
oteviené Celisti spolecenskych skiidc
ulovena zemé¢ v hluboké to pasti

fve a vzpouzi se

otrocka moralka v rolich nasich otcu

i

odjisténé zbrané v krajich velkych bodct

ulovena srdce v hluboké to pasti
viudcové a skidci s otci kapsu masti

Efko

Vodnikud nikam

clovek véene hleda cestu
toci se dokola a tape

na sobé jen starou vestu

s jeho Zenou jinej chrape
n¢jak to utika mezi prsty
kdo by to byl fek?

nikdo neuhne ti z cesty
plazi§ se bahnem, koryty fek
jestli je cesta zpatky?

zeptej se zrudy v sobé

zivot smrdi jako zvratky

to radsi smrdét v hrobé
hledas cile ktery nejsou

a nebo sou a ty si srab?

tak potom ale kde jsou

a kdo by ti tvy touhy krad?
nékdo v tob¢ stale naseptava
a zivot sam ti dusi

naleptava

Miroslav M.

kdo chce myslet?

na t& padl kybl s hnusem
ktery nosis stovky let
prot nazyvan jsi falusem

shofet a na zem se svalit
alespon jednou za Zivot
vkrocit do svédomi sexualit
a byt falesny patriot

Efko

CNB zavedla
moveu mine,

Jeden
crvrmnidek

Privé jsem se vrdfil

slimky

TAK TO SOTWALD!!

Prod:am elektrické kireslo

Ploé funkéni.

Tefonovy povreh kryin hlavy zaruéuje nepiipalovini

pii jakémEoli smazeni.
Kieslo je ortopedicke, takie sezeni na ném je zdrave,

Pro dosakeni spravoe polohy téla je tu biidni
pis.

Hodi se jak do kanceliie, tak | na béiné sezeni u
televize,

Utahoviky na ruce a noby json v cené.

Je vhodné jak pro mude, tak pro femy.

Funguje jak na stiidavy, tak i na stejnosmérny proud.

Preferuji osobni prevzeti.
IINutno vyzkouset!!

Nus

Do boje proti rasismu se po
vc¢erejSku zapojila i Lucie Bila
a Jozka Cerny. Uvidime, kdo na
jakou stranu.

Pii vefejném prizkumu se
ukdzalo, Ze vietnamské komunité
zijici v CR se ze vSech pofadii
CT nejvice libi Vecernicek.
Konkrétné Rékosnicek.

Starosta Uhfinévsi se nechal
slySet, Ze by cht¢l zavést
kazdoro¢ni tzv. Ivetin béh. Slo by
o kratky béh na dlouhou trat’.

Mezi Karlem Schwarzenbergem
a Hynkem Kmonickem to opét
vielo. Schwarzenberg pry
,,vymachal“ Kmoni¢kovu hlavu
nékolikrat v kasné v Nerudove
ulici, kde se oba ndhodné potkali.
Ociti svédci s podésenim tvrdili,
ze bylo az neuvéftitelné, jak Karel
Hynka macha.

Potomci piezivsich obéti
holocaustu pry chtéji pozménit
obsah pohadky O pernikové
chaloupce. Jelikoz podle nich
ukazuje jiz malym détem, jak
palit lidi v peci.

Nejmenovany filmovy kritik na
adresu reziséra Trosky prohlasil,
ze by se jeho série Babovieski
méla jmenovat Ostfe sledované
braky.




Hezky

anglicky

Travnicek.

Nasrat!

Serte na pychu, serte na milovani,
serte na desatero Bozich ptikdzani!
Serte na masa odpadavajic od kosti,
serte na posledni zbytky lidsky hrdosti!
Serte na sebe, serte na znamy,
serte na nebe 1 na podzemi.
Serte na zivot, co protykd nam mezi prsty,
vyserte se na v§echno, co je vam proti srsti!

/Sockan Troskovic¢/

O cesté posledni

Az konecné¢ z tohohle svéta jednou skapu
a prisahdvam vam, ze nebude to dlouho trvat,
tak na nebeskou branu tuze rad zaklepu,
s Sansony Edith Piaf budu v klidu usinat.
A7 nastane cas,
kdy nebudu mit uz co ztratit,
nenastane chvile, které bych se snad bal.
Svy télo, jak knihu do knithovny, zemi vratit,
mou dusi ¢ekd nekonecné dlouhy bal.
Ustelu si v posteli vyrobené z ebenu,
do postele vystlané z rudého saténu.
A z moji kremace, to nemam uz viibec strach,
jenom sama legrace, spalenej az na prach.

/Sockan Troskovic/

Tematické

maso jako surovina odvéka
maso jako soucast clovéka
maso s masem sily méfi
maso v maso ¢asto veri

Maso, které tleje v hrobech
masové hroby schované ve slovech
masem pokryty jsou Siré plan¢
maso jako soucast téla pané.

Maso v jistém druhu zvéie
maso, jeZ se porcuje a feze
sado maso jako praktika
sadlo s masem coby pastika

Efko
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PELHRIMOV POETICKY

Pelhfimov oziva poezii! Tvrzeni pon¢kud odvazné, ale odvazni se o ném mohou
presvédcitna vlastniusi, ociakiizi.

K poezii mize mit kdekdo z nds ponékud ambivalentni vztah jiz ze Skolnich let —
kdyz jsme jak lvové bili o mfize ¢i s Buskem z Velhartic zasedali k dubovému stolu, znali
ktistalovou studanku nebo sto rokd v Sachté zili. Namemorovat, rychle fict a splnit
povinnost vystupu pied tfidou, uf.

NE piemyslet o slovech, o jejich formé, o rytmu, do kterého jsou svazany, nikoliv
vSak poutem neménnym a prostor nedavajicim. Premyslet nejen o tom ,,co tim chtél basnik
fict”, ale o tom, co ,,to* fika mné a co ja osobné bych mohl sd¢lit ve slovech, kterd autor
zhmotnil v literdrnim textu — basni, proze. Presto je zde zjevna touha né¢kolika nadSencii
ukazat, ze poezie nam ma co fict 1 dnes, nebo mozné obzvlasté dnes, v dob¢, kdy co neni
multimedidlni, jako by bylo nezajimavé, piekonané nebo staromodni. A je to zvlastné
potésujici, ze ,,facebookové déti*“ se postavi na jevisté a skrze texty sd€luji sva témata.
Nekteti tak pravdiveé, Ze reprezentuji Pelhifimov v Narodnich prehlidkach. A pokud se
budeme ptat, proc to délaji?

,»Ano, recitujeme, protoze pravé o tom to je. Do slov vkladame své vidéni svéta,
svoje sdéleni a svoji touhu néco fict, vam, komukoliv z vds. Chceme vstoupit do magického
kruhu slova, kouzlit a nechat se okouzlovat, v tom vidime smysl.*

Pozvani na vecer s poezii ztejmé nebude to, po cem lacné ,,skocite, presto ho dovolte,
apokud se ve vas ozvala struna zvédavosti, klidné€ velmi rozvazné a pomalu ptijd’te...

Komponovany Poeticky podve¢er SVOBODNE SLOVEM a divadlo poezie TVARE ZE
SPOONRIVERU.

5.3.2015 od 18:30 Mala scéna KD Maj

Honza Ch.

MEZI NAMI A ZVIRATY

Mﬁieme sméle tvrdit, Ze se v soucasné situaci
projevuje neosobnost, chladnost ve vztazich a
to v riznych kontextech. Nejen Ze se s touto
chladnosti setkdvame v mezilidskych vztazich
ato v ¢im dal, tim vétsi mife, ale ukazuje seina
vztahu k vécem ¢i ke zvifatim. Chladnost
mezilidskych vztahli zajima myslitele asi
nejvice. Ale uz méné relevantni je chladnost k
vécem. Pro¢ by taky, ze? Véci jsou tu pieci
proto, aby nam jistym zptsobem slouzily. Jsou
totiz predurceny takiikajic ,,k tomu a k tomu* a
maji fungovat v ramci uzitecnosti pro lidskou
bytost. Navic je véci takovy pocet, ktery je dle
mnoha lidi ¢asto ménit, jelikoz zastaravaji,
rychleji se rozbijeji nebo nejsou napiiklad v
modé. Kde jsou ty casy, kdy jeden druh
spolecenského oble€eni se dédil z generace na
generaci. Veci jsou preci mrtvé, coz by nejeden
mohl namitnout. Horsi je to, Zze se do této
kategorie a obecné pfijimané pouzitelnosti
dostavajiizvitata. Co jsou vSak zvitata?
Zvitata byla od nepaméti predmétem
filosofickych a teologickych reflexi, které se
ptali po nesmrtelnosti duse u zvitat ¢i zda je
¢lovéku dovoleno vyuzivat a jist zvitata atd.
Nejvlivnéjsi koncepci, ktera ovlivnila jak

teologické, tak i filosofické zapadni mysleni

byla metafyzickd koncepce Aristotela. Rozdil
mezi zvifetem a ¢lovékem se ukazuje v tom, ze
zvife je naddno ,,pouze* vegetativni,
smyslovou vnimavosti a pohybem, ¢loveék je
naproti tomu bytosti rozumnou a
spolecenskou. Clovék hraje podle Aristotela
prim diky tomu, Ze se skrze rozum miize setkat
s celym univerzem, s celym kosmickym
radem, kdezto zvife pouze v zajeti smysli se
setkava jen se svym bezprostiednim okolim.
Dale se c¢loveék odliSuje tim, Ze je bytostné
tvorem spolecenskym. Lidi nemohou byt
lidmi, aniz by byli ve spole¢nosti. Stat je proto
v této koncepci ptirodou danym utvarem. Neni
utvofen dohodou. Lidska velikost, ktera
¢loveka zieteln€ odlisuje od zvitete, spociva v
tom, ze ma schopnost jednat duchovng,
rozumné a mordlné — ma tedy nesmrtelnou
dusi, kdezto zvite nemize duchovné jednat a je
omezeno pouze na vegetativni a smyslové
schopnosti, tedy nema nesmrtelnou dusi.

Tento pohled na zvife se témét beze
zmény tradoval ve filosofickém mysSleni pies
cely sttedovék. Az v novoveéku se zvife opét
stava pfedmétem filosofické reflexe. Zvite si
vsak ptilis ,,nepolepsilo. Bylo chapano pouze

jako,,zivy stroj“. Descartes ve své dualistické




koncepci res extensa (substance
rozprostranéna — télesnd, nemyslici) a res
cogitans (substance duchovni - myslici) proti
sob¢ ostfe postavil télesno a duchovno. Z
tohoto rozdé€leni pak vychazi jeho pojeti
zvitat. T¢€la jsou podle Descarta zbavena
mysleni, jsou pouhymi stroji. Zvifata jsou dle
néj tély bez duse, jsou tedy pouhymi
automaty, které nic nevédi, nic si
neptfedstavuji, nic neciti a védomeé nic
necht&ji. Clovék je oproti nému ma jak t&lo,
tak 1 dusi, které jsou zahadné propojeny a
stykaji se v ,,8i8ince mozkové“. Clovék tedy
muze védét, predstavovat si, védomé néco
chtit a citit. Pojeti zvifete jako pouhé ,,véci*
pak rozpoutalo velkou filosofickou debatu,
kterd se v jistych proudech traduje dodnes.
Pro uptesnéni se zminme o dalSich
,hepratelich® zvifat. Vedle Descarta je to
Kant, pro kterého zvifata neméla Zadnou
mravni relevanci, Fichte zase povazoval
zvite za svrchované vlastnictvi cloveéka atd.

Proti tomuto chapéni zvitat se ohradil
Comte, podle n€hoZ je stanovisko
metafyziky liché. Obvinoval ji ze stanoveni
obrovského rozdilu mez ¢lovékem a
zvitetem. Nietzsche zase v Necasovych
uvahach chape zvirata jako ,,§tastné
bytosti“, které ziji ptitomnosti (jsou
nehistorické), nedovedou se pretvatovat, ziji
v kazdém okamziku naprosto cele a jsou tim,
¢im jsou, takze nemohou byt jiné nez
poctivé. Clovék oproti nim nese velké biimé
minulosti, je sice historicky, ale ma
schopnost zapominat. Détem a zvifatim
vsSak zavidi a dojimaji ho, protoze sije védom
jejich nehistori¢nosti a toho, Ze je netizi nic
minulého - ,,jsou §t’astni®.

Pro naSe téma je vSak stéZejni
Schopenhauer (jeho mySlenky jsou
povazovany za zaklad moderni ochrany
zvitat), ktery se domnival, ze je chybné
pfemyslet o naSem vztahu ke zvifatim bez
moralnich aspektii, bez zavazki ke zvitatim.
Pokud bychom piemysleli o zvifeti pouze
jako o nemyslicich strojich, o suroviné ke
zneuziti, ukazuje to pouze na ,lidské*

S

barbarstvi a neotesanost. Soucit se zvifaty
pak podle Schopenhauera souvisi s dobrou
povahou (charakterem). Z toho lze usuzovat,
ze ten, kdo je ke zvitatim dobry, ma i dobry
charakter anaopak.

Na protichidnych polech
pfedstavenych naptf. Descartem a
Schopenhauerem si mlzeme ukdazat, jaky
vztah ke zvifatim dnes panuje. Domnivam
se, Ze v jistych smérech oba dva. Ale oba jsou
jesté kontaminovany ,uzitecnosti. Pes,
kocka, papousek jsou k tomu, aby ndm
nebylo smutno, aby vypliovaly domacnost,
abychom mohli mit n€koho radi atd. Zde se
ale ukazuje, Ze k nim méame viely osobni
vztah. Pravdépodobné se o n¢€ hezky starame,
mame je radi, coz by o starajicim se ¢loveku
vypovidalo, Ze ma dobry charakter.

Ale co prase, krava, koza, slepice ¢i
kralik? Samoziejmé, Ze je mozné je za
ur¢itych okolnosti vsunout do kategorie
,domdaci mazlicci®, ale obecné jsou brany
spise jako ,hospodarska zvirata®“. Mizeme
se domnivat, ze to bylo kvili tomu, ze se
dfive povétsinou chovali v hospodafstvich a
slouzily kvuli jisté uzite¢nosti z nich
vyplyvajici (krdva pro mléko, slepice pro
vajicka) nebo se z nich stala potrava ¢i byly
prodany. Tedy aby hospodafi na svych
statcich prezili. Avsak ,.bez prace nejsou
kolace®. Museli se o n¢ kazdy den starat,
¢imz mezi hospodaii a zvifaty byl urCity
vztah, bez n¢hoz by zvitata pravdépodobné
uhynula. Byla zde nutna osobni péce. Stale se
zde miiZe projevovat dobry lidsky charakter.

Sice dnes existuji stale hospodafi, ale
neni jich takové mnozstvi, jako tomu byvalo
v minulych letech. Je ale mnoho obrovskych
hal a velkochovl, v nichZ nelze navazat
osobni vztah ke zvitatim. Zvite je tu ,,véci*,
kterou je potfeba beze zbytku vytézit na
zpusob uhli a pievést ji na zbozi, po kterém je
poptavka. Zvife tu vystupuje jako ,,véc*.
Lidé totiz chtéji mit i bez starosti o sva
,hospodarska zvirata® tzv. ,,masité kolace*.
Nemusi jiz prolévat krev na svém dvorte pfi
bourani zvitete. Doba a firmy jim jdou

DEN PRO KLINIKU - V PELHRIMOVSKE UTOPII
24.01.2015

Reportéi z koncertu na podporu autonomniho socialniho centra Klinika v Praze na Zizkové, ktery
probéhl v sobotu 24.ledna.

Koncert se konal v rdmci decentralizovaného akéniho dne- tento vecer probéhlo jen v Praze na
podporu Kliniky na 17 akci riizného charakteru: koncerty a hudebni party, promitani, poezie, vystavy,
prednasky, divadelni predstaveni. Akce v rdmci Dne pro Kliniku probihaly ale i v dal§ich méstech, napft.
v Plzni, v Brng, v Ostravé, ve Zd’aru nad Sazavou, v Beévérech, v Prostéjove, v Milevsku, v Pelhfimové a
na Slovensku v Zilin& a Kogicich.

V pelhifimovské ¢ajovné Utopia probéhl koncert kapel- La Migra, Disbeatless a Priimyslova
Smrt. Vecer zahdjila pacovska hardcore-punkova banda La Migra, nasledoval projev vztahujici se ke
squattingu obecné, vyklizeni autonomniho socidlniho centra Klinika, v€etné zminky o snaze Andreje
Babise piihtat si svou populistickou poliv¢icku v souvislosti s projektem autonomniho socialniho centra.
Kolem desaté byla jiz Utopia solidn¢ zaplnéna a jako druha se ,,do toho optela® pavovska kapela
Disbeatless, jejichZ zanr 1ze charakterizovat jako fize crust-punku a fizného metalu. Pod podiem zacal
mosh jak se patii. TfeSnickou na dortu vecera byla jihlavska fastcorova parta Primyslova Smrt. BEehem
vecera probihala diskuze, rozdaval se vegansky gulaSek a panovala velmi pratelska atmosféra.

Tuto akci, stejné jako cely akéni den, 1ze zhodnotit jako velky uspéch a skutecnost, ze projekt
autonomniho socidlniho centra ma sirokou podporu. Odpor zije! Boj pokracuje!
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MASO V JAZYCE

J e maso nezbytné nutné k Zivotu, nebo maso jist viibec nepotiebujeme? Je jist maso zcela piirozené, nebo je to
nemoralni a bezohledné vacéi zviratim? Tak to jsou otazky, které na
nasledujicich fadcich nevyieSime a ani feSit nebudeme. Podivame se ale na
zoubek masu jakozto slovu — zajimat nas bude jeho ptivod a také jeho jazykovy
obraz v Cesting.

V Zebticku nejuzivanéjSich ceskych slov je maso na 1510. misté.
Uzivame jej (fikdme ¢i piSeme) zhruba stejné Casto jako slova vlast, péce ¢i
poslanec (pro zajimavost: kuptikladu takové ovoce je na 2800. mist¢, zelenina
figuruje na 4582. pticce).

Slovo je to vskutku prastaré. Neni se ostatné¢ ¢emu divit, vZzdyt’ tento
vyraz vyjadiuje skutecnost, ktera je aktualni odjakziva—maso tady pochopitelné
bylo uz dadvno pted vznikem jakychkoliv jazykt. Co se tyce pivodu, jednd se o
slovo vSeslovanské: obdobny vyraz najdeme napfi. v polstiné (mi¢so), rustiné
(mjéso), srbstin€ 1 chorvatstiné (méso). Vyraz meso ostatné figuroval uz v
praslovansting (tj. ve spole¢ném prajazyce Slovantl).

V dnesni cestiné mame vedle vyrazu maso 1 celou fadu slov od n¢j
odvozenych: pfidavna jména masny, masity, masovy ¢i masozravy, zdrobnélinu
masicko ¢i podstatnd jména masna, masopust nebo tfeba masarka.

Vykladové slovniky cestiny uvadéji tii zakladni vyznamy slova maso: 1. mé€kka hmota zivoc¢isného
téla (,,poranit se az do masa*), 2. svalovina zvifat jako potrava (,,hovézi, veprové
maso*), 3. duzina ovoce, hub apod. (,,Cisté maso ¢erstvého hiibku®).

Tteti bod naznacuje, Ze Cestina se snazi vidét maso i tam, kde neni (v houbéch,
ovoci). Dokladem toho neni jen tato mén¢ vyznamna ¢ast slovnikové definice. Vzdyt
i tfeba takovou muchomirku rizovku nékdy nazyvame vyrazem masak, polévku
muzeme zase pripravit z bézné dostupného ,,zeleninového masoxu®.

Maso se v nasem jazyce objevuje na kazdém rohu. Povazme jen, kolik masa ¢i
masnych produktii zminujeme v béznych frazich: Vezméme si tifeba takového
obycejného cloveéka ,,z masa a kosti*. Ten je sem tam liny a nic nedé¢la — jen si ,,vali
Sunky“. V tu chvili je mu vSechno ostatni ,,buit“. Obcas ,,sko¢i nékomu na Spek* a pak se mu chce pomstit,
takZe mu za¢ne potfadné ,,prohdnét Sunky*, az znéj nakonec ,,nadéla sekanou*. Nebo jiny ptiklad: kdyZz se chtél
¢lovek za totality dostat tfeba na dobrou Skolu, musel ,,mit tlacenku* (protekci). A kdyz uz jsme u té skoly,
Casto se také stava, ze student né€emu nerozumi — pak ,,v tom ma pékny gulas*.

U Zikmunda Wintera najdeme zase pieneseny vyznam vyrazu pastika — ten je v jeho dile pouzit jako
expresivni synonymum nepiijemné zpravy: ,,Kdyz tu pastyku posel ptinesl do Rakovnika, nastalo na radnici
hrozné zdéseni.* U Karla Klostermanna pak najdeme pastiku také jako nadavku: ,,Nu, nestydata pastiko!*

Neni to mimochodem jenom ¢estina, ktera se hemzi flakotami masa. V angli¢ting Ize tfeba fici: ,,I saw
him in films but never in the flesh.*

Zkratka a dobie, z nékolika malo vyse uvedenych prikladii se mi zda, ze CeStina (a jisté 1 ostatni jazyky)
maso miluje a davé ho skoro do vSeho. Jestli je to dobte a jestli je vhodné €init podobné véci i v jinych sférach
nezjen vjazyce, to posud'te sami. Jak uzjsme sitekli, to predmétem dnesniho ¢lanku nebylo.

Jakub Marek

-

v tomto vstiic. VZdyt tu mame trzni nabidku
a poptavku a trh po nds vyzaduje mit jen
nabytou penézenku. To je vSe.

Miuizeme si tak bez jakékoliv
namahy pfijit a koupit naporcované,
zpracované maso riznych druhd. Mame-li
chut’ na uzeninu, neni v tom také problém.
Vzdyt feznictvi je dnes i v mensich méstech
takika na kazdém rohu. Zdkaznik tudiz
muize i vybirat. Z masa se stala pouha
komodita, kterou sménujeme za kus
,Spole¢nosti ocenovaného* papiru. Papir za
maso, resp. za diive zijici zvife. Dokaze si
dnes viibec ¢loveék nakupujici napt. v Tescu
uvédomit, kdyz bere do svych rukou
vani¢ku s hovézimi kousky za 120K¢, co
vSe stoji za timto produktem? Je schopen si
uvédomit podminky, za nichZ byla ta ¢i ona
krava ,,zbourana“? Dokazal by se napt. na
svém statku starat o kravu, kterou by pak
vlastni rukou zabil? Je vibec dnes ¢lovek
hoden masa? Kam az zajdou tyto masivni
pocty ,,vyhlazovaného, nepfirozené
krmeného* dobytka?

Pro absurdnost celé situace mluvi
jeden ptiklad za vSe. V potadu Jidlo s. r. o.

na Stream.cz, ve kterém byla probirana
masova vyroba pastik, bylo uvedeno, Ze na
vyrobu pastik ve velkém jsou potieba jatra z
6-7 tisic kust prasat pii nékterych dnech
vyroby. Jatra ze 6-7 tisic kusu prasat za
den! A to nemluvime o jinych masnych
vyrobcich, které zdobi nejeden box v
obchodech nebo o jinych statech, napf.
USA. Jelikoz se zakaznik povétSinou
nedostava ke zdroji, tedy k chovu nejlépe k
vlastnimu kusu prasete, o které by se staral,
muze byt vesel a doma si pomlaské na oné
komodité. Kdo by m¢l mit néjaky osobni
vztah ke kusu flakoty, ne? Je to preci to, co si
koupil vedle Stétky na zachod, nanuku ¢i
n¢jaké hracky pro svého milacka. Jak
neosobni. Tento masovy pristup lidi je tak
chladny, jak maso v chladicich boxech. Jak
dlouho bude jesté ¢lovek zit v této vztahové
schizofrenii ke zvifatim? Milovat své
,milacky* a kupovat ,,zivé véci“? Co to pak
vypovida o samotném clovéku?

Efko
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SVOBODA SLOVA A JEJI MEZE

S voboda projevu (téz svoboda slova) je svoboda vyjadiovat se bez cenzury a bez omezeni.
Synonymni termin svoboda vyjadrovani byva nékdy pouzivan pro zdiiraznéni Ze nejde jen o
svobodu projevu, ale také o svobodu informace a myslenky prijimat, vyhledavat a rozsirovat
Jjakymkoliv zpiisobem, bez ohledu na pouzité prostiedky. V praxi v§ak neni svoboda projevu v
Zadném staté absolutni a béznépodléha omezenim, naprikladv pripade ,, projevu nenavisti “.

Nedavny utok na patiZskou redakci satirického tydeniku Charlie Hebdo otevfel jednu
zajimavou kapitolu. Tou je otdzka mezi svobody slova. Existuji nebo ne? Miame mit pravo
Fikat cokoli, nebo je ti‘eba Sifeni nékterych nazora potlacit? V souvislosti s touto aférou
se vétSina libertinli musi stavét na stranu svobody slova bez omezeni. Ale mame pravo néco
podobného pozadovat? I kdyz kritizujeme islamsky svét za neochotu akceptovat svobodu
slova, ve skutec¢nosti se v n¢kterych ptipadech chovame velmi podobné.

Myslite, Ze ne? Zkuste si piedstavit, Ze by se v Némeckém tisku objevily karikatury
Zidi vrazdicich pannu, aby mé&li krev ba macesy. Ostatné nemusime chodit daleko. Sta¢i ndm
pfipomenout si, co nasledovalo po vtipu o Romech na show nékdejsiho predsedy vlady Jitiho
Paroubka. Ptipadné¢ si pfipomenout, jak reagoval kiestansko-demokraticky poslanec Karas
na vydani satirické knihy ,,Zivot Jeziie* na jaie roku 2004. Na vydavatele knihy, ktera
popisuje Jezise jako ¢loveéka jednajiciho pod vlivem drog obsazenych v kadidle, tehdy podal
poslanec Karas trestni oznameni. Jak je vidét, evropska civilizace ve skute¢nosti reaguje na
ekvivalentni podnéty podobnym zptisobem.

Pro¢ to délame? Je snad néco Spatného na humoru? Neni. Problém je n€kde jinde.
Karikaturam Zidi by se v sou¢asné Evropé zasmal jen malokdo. Cim to je? Jednak tim, Ze
fada téchto vtipi ¢i karikatur sama o sob€ neni smésna a pouze predklada zkratku néjakého
pausalizujiciho pfedsudku- Romové nepracuji a kradou, Zidé $meli a kupéi. Prvni problém je
tedy ten, ze podobné vtipy nejsou pravdivé, resp. jsou védomé nepravdivé a jejich smyslem je
napadnout uréitou skupinu (Romové a Zidé byli vybrani jen jako piiklad, podobnych skupin
je podstatné vic). MuZeme v tomto sméru jesté hovorit o svobodé slova? Ma se snad
svoboda slova tykat neomezeného SiFeni 1Zi? Vzdyt obrazek proroka Mohameda
vyzyvajici k nasili a terorismu znamend tvrzeni, Ze vSichni muslimové jsou teroristé a
nasilnici, coZz nepochybné pravda neni. Problém je v tom, Ze karikatura je neni ze svého
principu méfitelnd pomoci kritérii pravdiva/nepravdiva, protoze se jednd o uméleckou
zkratku. Otazka tedy je, zda-li uméni mize byt umélecké a zaroven pravdivé, anebo jestli je
umeéni ze své podstaty ,,1zivé™ a zajima nas praveé proto, zZe zobrazuje svét skrze uméleckou
zkratku. Odpovéd neznam, ale domnivam se, Ze na tomto misté nastupuje osobni rozhodnuti
autora, zda danou karikaturu pouzije, nebo ne. Protoze i kdyZ mame pravo je zvefejiiovat,
nemeéni to nic na tom, ze se muze jednat o karikatury urazlivé.

Existuje ale jest¢ druhy pohled na véc. Evropska civilizace, uz jednou zazila podobné
vtipy o Romech a Zidech. Ale tenhle humor mél piichut’ krve. Karikatury Zida s velkymi
nosy pouzivali jako souc¢ést propagandy nacisté. A jejich humor vskutku k smichu nebyl.
Proto se dnes uz podobné kreslené vtipy neobjevuji. Ptili§ mnoho lidi za nimi vidi

koncentrac¢ni tabory a pece krematorii.

byt je zde Bondy spiSe okrajovou postavou.
Videriskd bohemistka Gertraude Zand k této
prvni oficidlni zmince o Bondym v
Hrabalovych textech poznamenava, Ze ,,nelze
vyloucit, ze tim cht¢l Hrabal udélat Bondymu
reklamu, protoze si jeho literdrnich a
filozofickych pocint velmi cenil a také proto,
ze Bondy byl na pocatku Sedesatych let pro
vefejnostjeste zcelaneznamy.*

Od padesatych az takika do konce
osmdesatych let se tak Hrabalovym pfi¢inénim
vytvaii specificky obraz literarni postavy
Egona Bondyho, kterd méa urcité rysy spolecné
s Bondym skute¢nym (ndpadny zevnéjsek,
sectélost ¢i velké zaujeti pro svou tvirci
¢innost), nékteré rysy jeho osobnosti piehani
ad absurdum a néco z této postavy je Cirou
zélezitosti Hrabalovy fantazie. Bondy se v
prabéhu téchto nekolika desetileti vynotuje z
hlubin Hrabalovych praci na vice ¢i méné
nec¢ekanych mistech. Hrabal tak tim,
prostiednictvim nikoli jednoho, nybrz vicera
text, vytvoril a predlozil Siroké vefejnosti
jedinecnou literarni postavu, kterd ziskala v
pribéhu téchto nékolika desetileti jasné rysy.
Pokusme se na zaklad¢ vyse zminénych texti
Hrabalovu postavu Egona Bondyho popsat,
vymezit jeji zdkladni atributy a charakterizovat
jejipostaveni v Hrabalové fikénim svéte.
Hrabaliv Bondy se vyznacuje napadnym
zevnéjskem. Pfipomind jakéhosi skieta, ktery
nosi plnovous, neda dopustit na své vyrazné
semiSové boty a pro své okoli je napadny také
svym energickym zptisobem komunikace, pfi
niZ pouziva §iroka, rozmdachla gesta. Hovoii
pfitom nespisovnou, obecnou ¢estinou, kterd je
navic obohacena o prvky prazského slangu.

Celkové plisobi pomérné komicky, je
postavou legra¢ni a komediantskou, na prvni
pohled nedospélou, misty détinskou. Lehce se
dokaze pro néco, co jej obklopuje, zcela
nadchnout (Casto pro naprosto vSedni véci),
byvéa z ledasc¢eho nadSen. Misty Hrabaliv
Bondy ptsobi, jako by zil ve svém vlastnim
sveété a ponckud se ve svété realném ztracel,
procez tu a tam nedokaZe rozeznat realitu od
fantazie. MiZe tak trochu ptisobit i jako blazen
ma také koneckoncli zkuSenost s pobytem v
psychiatrické 1é¢ebné.

Pfes tento do zna¢né miry groteskni
aspekt si vSak jeho postava zaroven zachovava
patfi¢nou véaznost. Na druhou stranu je totiz
Hrabaliv Bondy velice vzdélany a sectély. Je
filozofem, spisovatelem a basnikem, a to ne jen
tak ledajakym — je to ,,nejvétsi Zijici basnik®,
inspirujici ¢lovek, ktery se t&si velkému uznani
svého okoli, ke kterému se ,,obycejni lidé*
odvolévaji jako k intelektudlni autorité a jehoz
vyroky doslovné cituji. Zaroven je to
»vynalezce™ totalniho realismu, uméleckého
konceptu, na néjz je patficn¢ hrdy a na ktery
neda dopustit.

Okoli Hrabalova Bondyho a pfedev§im
Sirsi vetejnost jeho fikéniho svéta vsak neni
schopna jeho totalné realisticky vynalez
nalezité ocenit. Byt je tedy v tomto fikénim
svété Bondy neoddiskutovatelné géniem, je
zde pomérné nedocenény.

Pro své psani je absolutné¢ zaujaty,
tvorbé obétuje v podstaté vSe. Z toho pak
prameni jeho dalsi groteskni rys — obrovska
neprakti¢nost, neschopnost provadét ukony
bézného zivota (viz napi. scéna z TaneCnich
hodin pro starS$i a pokrocilé, v niz Bondy
pfichédzi do hospody s ko¢arkem, z néhoZ mu
pak po cesté zhospody vypadne dit¢).

Nejblizsimi ptateli Hrabalova
Bondyho jsou ,,doktor* a Vladimir. Jako
dalsiho pfitele pak Hrabaliiv Bondy obcas
zminuje 1 své skutecné jméno Zbynék Fiser.
Hovofi o ném jako o svém zndmém cCi
kamaréadovi, ktery je také filozofem. Tu a tam
se na n¢j Bondy odvolava, obc¢as za nim zajde
pro radu. Jen na n€kolika mistech je pak ¢tenaii
naznaceno jejich ztotoznéni.

Takovy je tedy zhruba Egon Bondy,
neexistujici, myticka literarni postava, kterou v
prabéhu druhé poloviny dvacatého stoleti na
zékladech skutecného Egona Bondyho stvofil
svymi literarnimi texty Bohumil Hrabal.
Nezbyva nez doporucit, abyste si nckterd z
Hrabalovych vypravéni o Bondym precetli a
udélali si obrazek sami.

Jakub Marek
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EGON BONDY JAKO LITERARNI POSTAVA
BOHUMILA HRABALA

Vv minulych dvou ¢islech Pelhfimovského
otazniku jste se v této rubrice mohli doc¢ist o
tom, kterak v padesatych letech Zili velikani
Ceské literatury Bohumil Hrabal a Egon
Bondy. Je asi zcela nasnadé¢, ze jejich
vzajemné souziti se muselo projevit i v
jejich tvorbé. Dnes se tedy vydame do textd
Bohumila Hrabala, v nichz budeme hledat
Bondyho stopy. Tou nejnapadnéjsi je
Hrabalovo vyuziti Bondyho jakozto
literarni postavy.

Dobrodruzstvi, kterd prozil s
Bondym a Boudnikem, byla pro Hrabala
vyznamnou literarni inspiraci a dilezitym
¢lankem pti jeho vypravécském vyvoji.
Hrabalovo zpracovéni této problematiky
najdeme v textech tfi etap autorova dila:

a) bezprostiedni, syrové texty z
pocatku padesatych let

(Co je poezie?, Blitzkrieg, Made In
Czechoslovakia),

b) ,legendarni“ transpozice z konce
Sedesatych let, v nichz jsou
zakomponovany ptedchozi texty

(Legenda o Egonu Bondym a
Vladimirkovi),

C) definitivni ,,mytologicka* oslava
umeélce (Nézny barbar).

Dé se fici, ze vSechny tyto texty
spolu souvisi. Zpracovavaji totiz viceméné
tytéZ tematické motivy (inspirované
souzitim Hrabal — Bondy — Boudnik).
Plivodni verze téchto pribéhu tak datujeme
do padesatych let, avSak Bohumil Hrabal
tyto své texty Casto piepracovaval, ménil a
dopliioval. Zatimco rané texty z padesatych
let vznikaly predevs§im z nadSeni a nutkavé,
taktka télesné potfeby spisovatele psat a
,dostat ze sebe to, co nevédel®, pozdéjsi
pfepracované texty jiz zaCaly pomalu, ale
jisté podléhat uréitym kompozi¢nim
pravidlim, které do nich Hrabal postupné

1S

zac¢lenoval. Divodem k tomu byl
predevsim fakt, ze Hrabal v Sedesatych
letech nabidl své literarni pokusy k vydani,
a tak tyto piestaly byt zalezitosti pouze
uzkého okruhu ptatel, ale mély se dostat
mezi 8ir$i ctenatskou obec.

Kromé zmén v kompozici,
posunuté od ptvodni syrovosti k alespon
¢asteCné pravidelnosti stavby, Hrabal své
texty piepracoval 1 co se tyCe konecného
vyznéni negativnich pocitl z napjaté doby
padesatych let.

Syrové texty z padesatych let je tak
nutno brat v potaz jako zékladni stavebni
kamen Hrabalovy tvorby obecné. Byly to
pravé ony, které se staly zakladem
vyznamngjSich a vefejn¢ znaméjsich dél
vydanych o desetileti pozdé&ji. Navzdory
dilezitosti ranych textd pro dalsi
spisovatelsky vyvoj Bohumila Hrabala
zlstaly tyto texty skute¢né po dlouhou dobu
vetejnosti utajeny. Hrabal jako spisovatel
oficialn¢ debutoval v roce 1956
bibliofilskym vydanim knihy Hovory lidi
(vytisténo 250 kopii), Sirsi publicitu si
ziskal az v roce 1963 vydanim Perlicky na
dné. Texty, které témto pracim piedchazely,
se vSak mezi SirSi vefejnost dostaly az o
hodné pozdéji. Nejprve casteéné v knize
Poupata, vydané v roce 1970, a poté
predevsim a jiz kompletné az s vydanim
druhého a tfetiho svazku Sebranych spist
Bohumila Hrabala po¢atkem devadesatych
let.

Krom¢ textl zapadajicich do
zdkladni osnovy uvedené vySe se Bondy
objevuje také v nékterych dalSich
Hrabalovych textech. I tyto texty pridavaji
drobné stiipky do utvarené mozaiky oné
,bondyovské mytologie®. Zmifime zde
alesponn Tane¢ni hodiny pro star$i a
pokrocilé — prvni oficialn¢ vydany text, v
némz Hrabal jméno svého piitele zminuje,
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Co vidi muslimové pri pohledu na nase karikatury? V Evropé a USA vidi ¢ast
muslimi uzurpatory, potomky kiizaku, kteti v roce 1099 vyplenili Jeruzalém a vyvrazdili
témer veskeré obyvatelstvo, potomky kolonizatord, kteti si po prvni svétové valce rozdélili
mezi sebe oblast sttedniho vychodu, a také potomky politickych manipulatora, ktefi umoznili
vznik Izraele proti vili celého arabského svéta. Stejn¢ tak je Evropé vycitano, Ze nijak
nezasahla, kdyZz byli v byvalé Jugoslavii vrazdéni Muslimové. Evropské staty a USA jsou
nékterymi muslimy vnimany jako staty, které diky ekonomickému a kulturnimu imperialismu
§iti do muslimskych oblasti zhoubny ateismus, ktery ma znicit Islam. Evropa je zkratka ptili§
casto vnimana jako nepfitel. Jak mize byt v takové situaci chapana aféra s karikaturami v
isldmském svété? Logicky jen jako potvrzeni toho, Ze Evropa je uzemi Isldmu naladéné
nepratelsky, nebo presnéji Islamem pohrdajici. Jestlize muslimové vnimaji sami sebe jako
Evropou a USA utlacované, co signalizuje jejich prudké reakce na otisténi karikatur proroka
Mohameda? Domnivam se, Ze je to strach. Strach z Evropy, ktera je siln¢j$i nez muslimsky
svét. Strach z Evropy, ktera nema z [slamu zZadny respekt, ale je ji pouze k smichu...

Zde ale plati jednoduché pravidlo - pokud néco redln¢ existuje, ale nemluvime o tom, v
zadném piipad¢ to nezmizi. Pokud existuje né€jaky problém, nevyfesime ho tim, Ze o ném
zakdzeme mluvit. Naopak - je tfeba vytahovat kostlivce ze skiini a zbavit se jich jednou
provzdy. Nemohu souhlasit s tvrzenim, ze pokud je svoboda slova ned¢litelna, tak lze presto
obhajovat paragrafy 260 a 261 zakazujici propagaci nacismu. O¢ 1épe by se ndm ve spolecnosti
fungovalo, kdyby nacisté vetejn¢ vyjadiovali své sympatie ke tieti 7iSi — a jak by jejich
preference rychle klesaly. Tyto paragrafy pouze ukazuji slabost sou¢asné Evropy. Druhou
stranou mince je necitlivost k cizim kulturdm. Zatimco sama si nedokaZze poradit se svobodou
slova a zdkonem ji omezuje, jiné pod zaminkou svobody slova Evropa velkohub¢ urazi.

Jiti Bdéli
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SOUCASNOST A BUDOUCNOST MASA

V Pelhtimové se nachézi celkem 13 masen, nepocitaje
samoobsluhy, kde si je mozné koupit také rizné maso ¢i
masné vyrobky. At uz bydlite v jakékoliv ¢asti naseho
malebného mésta, pro maso to prosté mate kousek. Ale
bylo tomu tak vzdy? Moznosti ziskat maso se rozsifuji
stejné jako lidstvo samo. Diive, kdyZ dostal nékdo chut’
na steak, naptiklad z mamuta, musel se posunky, skieky
nebo jinym primitivnimi nastroji komunikace, domluvit
se svymi druhy a pak §li lovit. Casto byli netisp&sni, jindy
pii lovu dokonce n€kdo zahynul. Dnes staci vzit balicek
obaleny folii a pfiloZit kartu k terminalu. Jaké je vSak
budouci misto masa v nasi spolecnosti?

Maso se stalo pouhym zbozim. Po vzoru
ostatnich komodit se ndm jej prodejci snazi prodat v co
nejvetSim mnozstvi. Prijdeme-1i do supermarketu, mame
neuvétitelné Siroky vybér ze stovek raznych zivocisnych
produktd. Mléénymi vyrobky pocinaje, pfes syrové
maso az po vyrobky z néj. Obchodnici se snazi prodat
maso za kazdou cenu, jelikoZ se jedna o zbozi, které
podléha rychlé zkaze, je tedy jesté specidlné nasviceno,
aby vypadalo 1épe, nebo pokud se blizi jeho zkaza, je
namleto. Diky témto riznym reklamnim triklim casto
nakoupime nekvalitni nebo staré maso. Chodime-li zase
na obéd do jidelny nebo restaurace, mame na vybér z
ruznych druhii masa ptes veprové, kuteci, hovézi a méné
Casto né¢jaké jiné, tieba kralici. Znam nekolik vegani a
vim, Ze obcas pfijdou do restaurace na menu a skonci se
samotnou piilohou. Jelikoz bezmasé pokrmy nejsou v
nékterych restauracich viibec soucasti poledniho menu,
nic jiného jim nezbyva. V budoucnu ale podle m¢ dojde k
vyraznym zméndm. Tyto zmény jsou kvili problémim,
na které se spolu podivame nize, nevyhnutelné.

Je ale vibec maso pravoplatné povazovat za
zbozi? Co je viibec maso? Je to surovina? Nebo jsou to
tkang, ze kterych jsme vSichni sloZeni, 1 ty vazeny
Ctenati? Jak fekl nedavno nas prezident, zastupce naseho
naroda ,,Smrt abstinentiim a vegetariantiim!““ [ kdyz mi to
pfijde uchylné, musim uznat, Ze s podobnym heslem
jsem se nesetkal poprvé. Maso a postoje jednotlivee k
nému jsou zhavym tématem. Pokud se nékdo rozhodne
pro to stat se vegetaridnem nebo veganem pak jednou z
nejcastéji diskutovanych véci v jeho okoli se stava maso.

Mnoho lidi se té¢ zméné stylu Zivota divi,
nechapou to nebo jen krouti hlavou. Pficemz po ujisténi,

ze si onen diive ,,masozrout™ neda ani jednou za cas
potadnou flakotu, ho za¢nou povazovat za podivina.
Dokonce miize dojit k extrémnim piipadim, Ze ho tzv.
exkomunikuji ze svého ,,seznamu‘ pratel. Nékteti 1idé
naopak zastavaji nazor, ze i cloveék je v podstaté zivocich
a ze nema pravo se nad ostatni druhy povySovat, a natoz
je drzet v otfesnych podminkach. Pfitom clovek —
zivoci$ny druh - jako vegetarian zacinal. Dfive nez byl
schopen ulovit mamuta, na kotincich, bobulich a dalSich
rostlinnych plodech, které byly snaze dostupné. Nemélo
by to tedy byt naopak? Pokud se na to podivime s
nadsazkou, nemé¢li by se spise lidé divit, kdyz jim nékdo
oznami, Ze zacal jist maso, nez Ze piestal jist maso?

Podle mého nédzoru lidstvo ¢eka v blizké
budoucnosti veliky problém, pied ktery bude postaveno.
Tim je vyrovnani se s nadéle rostouci populaci. Je viibec
dostatek masa k uziveni tak velkého poctu lidi? Nez ale
vyfeSime problém s rostouci populaci a udrzitelnosti
soucasné produkce, je potieba se zamyslet nad
zpusobem, jakym konzumujeme maso ve vyspélém
sveté v soucasnosti. V zapadni spolecnosti roste spotieba
masa velice sviznym tempem, napt. Ve statech Evropy
vzrostla od roku 1961 do roku 2007 téméf o 100 gramti na
osobu denné na soucasnych 240 grami masa denné¢.
Véetné vegetariand, kojenct, breatharidnti a jinych osob,
které maso bud’ nejedi, nebo jej jedi v omezené mite.

Podle odhadl Spojenych narodi nas v roce 2100
bude na svéte 2x vice nez nyni. Co kdyz kazdy z lidi na
sveété bude chtit, stejné jako primérny Evropan, 240
gramil velkou porci masa kazdy den? Ne veskera ziva
vaha zvitete je vyuzita, dochazi také ke ztratdm v kazdém
stupni zasobovaciho fetézce. Z 2 kg vaziciho kutatka je
nakonec jen 1 kg masa, ze 100 kg vaziciho ¢unika 45 kg
masa a z 500 kg vazici kravicky pouhych 180 kg masa.
Jelikoz maso je dnes prevazné obchodni artikl, doslo k
zefektivnéni vyroby masa. Zvitatim se podavaji ristové
hormony, zamezuje se jim v pohybu, protoze ten neni pro
vyrobu masa potieba, takZe je na stale menSim prostoru,
je chovano stale vétsi mnozstvi zvitat a vznikaji tzv.
velkochovy. Diky témto tovarnam na maso se daii udrzet
1 pfi rostouci poptdvce cenu masa na priblizné stejné
urovni, piipadné 1 nizsi. Jaky je tedy problém? Kdyz
pocet lidi na planeté stoupat, budeme vibec schopni
produkovat vice a vice masa ze stale stoupajiciho poctu
velkochovi.

Informace a nazory, které zdmérné Ci
nevédom¢ masova média netematizuji, ale
mohou najit své misto v tzv. komunitnich
médiich. V pfipravované novele zakona o
televiznim a rozhlasovém vysilani se totiz
pocita is tietim pilifem medialniho prostoru. Jan
Kiedek z FSV UK k tomu dodava: ,Rada
tradicnich médii mozna bojuje o publikum, ale
stejné tak je rada lidi, kteri jsou s vykonem
tradicnich médii nespokojeni, jemné receno.
Pro né predstavuji (komunitni média, pozn.
autora) moznost si to zkusit sami, univerzalni
pravo svobody projevu doplnuji i tou slozkou
prava na to byt slySen. Jsou nastrojem
demokratizace verejné diskuse, prispivaji k
vy$Si mire obcanské participace [...] Mohou
klasicka média doplnit, inspirovat, nabidnout
novd témata, nové pohledy, nové mluvci, nové
hlasy.” Komunitni média (at uz ve formé
internetovych blog, tisténych periodik, malych
televiznich a rozhlasovych kanali) se mohou,
taktka bez jakychkoliv omezeni, vénovat
tématim, kterd jsou z rliznych — ideologickych 1
pragmatickych - divodd masovymi médii
piehlizena a marginalizovana. Mohou oteviené
vyjadfovat ndzory, jez se jinde nedockaji
pozornosti: a nemusi se obavat postiht, které
prameni z nedodrzovani ,,doporuceni* majitele
listu nebo z nelibosti politiki kontrolujicich
finanéni toky vefejnopravnich médii. Etos
komunitnich médii mlze byt charakterizovan
geograficky a mistné (Pelhfimovsky otaznik?),
ale samoziejmé 1 zdjmové, profesne,
svétondzorové nebo genderové ... Jejich
spole¢nym fundamentem je existence
komunity, ze které aktivita vychdzi — a nezalezi
na tom, jednd-li se o komunitu internetovou
nebo klubovou partu drtici hartkor.

V situaci, kdy regionalni pelhfimovska
média informuji maximalné o otevieni novych
vefejnych zachodkl, zahdjeni zahradkaiské
sezony nebo o diletantskych vystoupenich
»hveézd“ tuzemské zabavy a bez vyjimky
piehlizeji problematiku véci vetfejnych
(dotacemi pocinaje a kulturni politikou konce),
se jevi ,,komunitni“ informaéni prace jako
jedina (sub)kulturné ptinosna. Nejen celostatni
média maji svlj agenda setting, ale maji ho 1
média regionalni: nebo jste se snad nékdy
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dozvédeli, co se déje na radnici? Nebo z jakého
titulu ma feditel KzmP Martin Ecler takika
,,nekoneCné“ funkéni obdobi? Jak a komu se
udéluji lukrativni stavebni povoleni a jak se
pfipravuji uzemni plany? A jak je to s kdcenim
stromt?

Misto toho se v ndzorové rubrice
Pelhfimovského deniku dozvime, Ze se
pfedavala vysvédceni a aby proto vSichni
zachovali chladnou hlavu, jindy si precteme, ze
nahrazeni humpoleckého autobusového nadrazi
supermarketem vlastné neni tak Spatny napad.
Népadita a potfebnd zurnalistika par excellence.

Je tieba pfijmout proménu medialniho
pole a podilet se na jeho transformaci, jakkoliv
to z ,,praktického* pohledu milize ptipominat
donkichotsky boj zneuznanych pisalki s
vétrnymi mlyny kapitanti primyslu. Medialni
pole je nyni ale kromobyc¢ejné Siroké (ve smyslu
moznosti publikovat, ale i kvality informaci) a
jakdkoliv subverzivita vici ,,faleSnému
védomi* tvofeného ,,nadstavbou* masovych
sdélovacich prostredkli je potfebnd. Internet i
papir dalsi texty snesou, stejné¢ jako snesou
Marxe, kterého by mozné bylo vhodné znovu
oprasit - protoze az pfili§ ¢asto dnes valc¢ime s
,vedomim*, které je ,,falesné®.

Dejf N.
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a zdkonodarciim se vyrazné lisi. Od platcii se primdrné
vyzaduje neproblematické financovani chodu CRo a CT
[...] Pfistup CRo a CT k poplatnikiim a politikiim je ale
presné obrdaceny, nez by byt mél. Zatimco vici
poplatnikiim, diky nimz mohou rocné pracovat s
rozpocty dosahujicimi dvou (CRo) a témér sedmi (CT)
miliard korun, by méla média verejné sluzby pristupovat
korektne jako ke svym zakaznikum, politiky by jako
verejné cinné osoby méla podrobovat vétsimu tlaku a
primérené kritice. Realita je jina. Zatimco politici si v
soucasnosti praci CRo a CT pochvaluji, nebot jejich
bezzuby pristup jim vyhovuje, vici poplatnikiim se
vymezuji i clenové verejnopravnichrad.

Uz v padesatych letech teoretici frankfurtské
Skoly (Adorno, Horkheimer — v textech Schéma masové
kultury a Dialektika osvicenstvi) upozornovali, ze
Lkulturni primysl® (ve kterém tisk hraje
nezastupitelnou roli) slouzi pouze k odvadéni
pozornosti od dtlezitych politickych témat a k
pacifikaci spolecenskych vrstev (do Sedesatych let
zejména delniki), které by potencidln€ mohly vyzivat k
piehodnoceni fundamentii stavajicitho spolecensko-
ekonomického systému (neboli, jak by fekl Marx,
zékladny). Obc¢ané jsou udrzovani v modu ,,falesného
védomi*, které legitimizuje — a legalizuje — rozhodnuti
moci a které nikdy neproblematizuje vychodiska Zitého
paradigmatu: ano, mame své problémy s demokracii
(kapitalismem, BabiSem Bakalou, Kfetinskym a
Tkacem nebo vetfejnopravni sluzbou), ale bud'me radi,
ze zijeme ve svobodné informaéni a ndzorové
spole¢nosti, kde, jak to ironizuje spisovatel Vaclav
Kahuda, se vSem na oCich na Vaclavském namésti
,,muzete uivat tieba k smrti“, ale masova média nad tim
nehnou ani brvou - nebo to vyfesi marginalni notickou
nastrané €. 5 vedle inzerdtu na prodej pianina.

Monotemati¢nost ve vybéru témat a v ideovém
zakotveni dominantnich sdélovacich prosttedki se pak
se stdva problémem, ktery s sebou pifinasi i diive
nepozorované — nebo zamléované - jevy. Ona
,jednohlasnost* médii ptisobi nutn¢ kontraproduktivné:
protoze vSichni vychdzi z podobné ideologické
(neoliberdlni, chceme-li ,,demokratické*) pozice,
vyrazna cast prijemct medidlnich sdéleni — cCasto
spravné — piedpokladé, ze se jedna o ucelovou
manipulaci s ,,fakty*. Tu s ucelem legitimizovat kroky
ministerstva financi, tu obhdjit protiruské sankce, tu
kritizovat nekoncep¢ni politiku socialistu.

Logicky —ptestoze nespravné —pak vyrazna ¢ast
ptijemct mediédlnich sdéleni zaujima naprosto opacny
postoj, nez ktery prosazuji dominantni medidlni hraci:
cokoliv média zvefejni a prosazuji je nepravda nebo
manipulace. Vidéli jsme, jak se zménila skladba témat s

nastupem Andreje BabiSe do cela medidlni skupiny
Mafra, nicméné€ nebezpeci z toho plynouci ma 1 dalsi,
zévazngjii disledky. Ctenaistvo po ,,prohlédnuti jedné
ideologické interpelace snadno podléhd ideologické
interpelaci zrcadlové opacné, zjednodusené feceno, ,,v
novinach pisi, Ze Putin je agresor, a protoZe noviny lZou,
musi byt Putin mirotvirce”. Je to situace nikoliv
nepfipominajici normalizaci: ,hlasné trouby* rezimu
tak neobratné (zejména v osmdesatych letech)
dehonestovaly Zapad a vSe, co s nim byt vzdalen¢
souviselo, Ze valna vétSina divaki a ¢tenatii povazovala
Zapad takika za rajskou zahradu (coz samoziejmé
pravdaneni a ani v letech normaliza¢nich nebyla).
Letmy nastin soucasného stavu tuzemské
medidlni krajiny nas pfivadi k otdzce, co si pocit s
tendenci ,,oligarchizace* sd€lovacich prostredki.
Byvali zahrani¢ni vlastnici medidlnich doma (ktefi
sledovali zisk a do ideologickych ptitek se az na vyjimky
nevmeSovali) jsou pry¢ a nevrati se; a soucasni majitelé
se svych nové nabytych ,hracek® vzdavat lehce
nebudou. Je nutné si uvédomit, ze hlavni medialni hraci
uz davno nesleduji cil vérné zprostfedkovavat
informace (je samoziejm¢ nabiledni otazka, zda tomu
tak viibec n¢kdy bylo). SpiSe se zda, ze v kooperaci
praktikuji tzv. agenda setting, tedy ze z celého pole
informaci vybiraji jenom ty, které nasledné€ — a zhusta 1
kontinudlné — rozviji, neboli Ze tvoti témata, o ,.ktery se
mluvi“. Zpravy nemusi byt nutné¢ nédzorové ani
hodnotové kontaminované, novinafi se prohlasuji za
prostiedniky nezavislé a objektivni (nakonec jaky
novinat se nepovazuje za nezavislého a objektivniho?),
jenze souvislou selekei ,,dat™ se vytvaii neprostupny
ramec, jehoZ hranice je pak pro nepouceného recipienta
jen obtizné piekrocitelna. Ziejmé nejvyraznéji je to v
tuzemsku patrné na pfistupu k etniklim, nabozenstvi ¢i
sexudlni orientaci, tedy k ,jinakosti®, respektive k
»Clzactvi“. Letni obsese ,,romskou problematikou* byla
z valné ¢asti zpisobena masovymi médii: ta sice tvrdila,
ze pouze zprostiedkovavala ,skutecnost®, nicméné
kazdodenni zaplava informaci, ve kterych se — a
dodejme, ze takika vylu¢né v negativnich rolich —
Romové objevovali, implicitné evokovala stereotypni
obraz ,problematickych Romi*“, o kterych slySime
pouze tehdy, pacha-li se zloCin, provadéji-li se exekuce
nebo 1étaji dlazebni kostky. Obdobny agenda setting
muizeme v piimém pienosu sledovat v souvislosti s
isldmem; média hlavniho proudu alibisticky prohlasuji,
ze mluvi o aktudlnich problémech soucasného svéta, ale
k diskusi si zvou pouze demagogy (Martina Konvicku
nebo Muhammada Abbase), kteti divakiim a ctenaifim
demonstruji, Ze isldmem, lhostejno na jaké strané
barikadu stoji, se nechavaji strhnout pouze fanatici.
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Problémi se objevuje hned nékolik. U masa totiz
dochazi k selhani cenotvorné funkce trhu. Do
konec¢né ceny masa se nepromitnou veskeré naklady,
které s sebou jeho produkce nese. Dnes kupujeme
maso za ceny, které vychazi z
nakladl vyrobce. Existuje ale
nékolik dalSich nakladi, které
vyrobce nenese, a do ceny pro |
spotiebitele se nepromitnou.
Ten si diky tomu mtize dovolit
spotfebovat masa vice (vEtsi
porce, Castéji), nez by bylo
optimalni mnozstvi pfi
fungujici cenotvorné funkci
trhu. Stat se obcas tvari jako
ochrance trhu a snazi se
podobna trzni selhani fesit a
spotfebu néckterych statkt
snizovat naptiklad pomoci
spotfebni dané¢ — na tabak,
alkohol, vino, pivo a mineralni oleje.

Tato dan je naptiklad u tabdku a alkoholu
ospravedliiovdna snahou o regulaci spotieby z
divodu ochrany zdravi, pfipadné k hrazeni Casti
ndkladd na léceni nemoci zpusobenych
dlouhodobou konzumaci tabakovych ¢i
alkoholickych vyrobki. Pro€ se ale stat zaméiuje na
boj proti rakoving€ plic, ale nikoliv na boj proti
rakoviné tlustého stfeva, jejiz riziko se zvySuje
konzumaci nadmérného mnozstvi masa a masnych
vyrobk? Pro¢ stat nebojuje proti obezité, kterd je
také pfevazn€ problémem lidi, ktefi jedi maso ve
velkém mnoZstvi? Obezita vSak zplsobuje dalsi
nemoci, zdravotnim rizikem neni jen zminéna
rakovina tlustého stfeva. Pro¢ by se naklady na
léCeni nemély promitnout do cen steaki a
,»hambaci®“, kdyz u cigaret tvoii spotiebni dan
nejvetsi ¢ast ceny krabicky?

Pokud ale odhlédneme od zdravi jedince
konzumujiciho maso, produkce masa sebou nese
také ndklady pro spole¢nost. Chov dobytka ve
velkém zneciStuje ovzdusi a vodu. Ale na rozdil od
tovaren, které plati za emise a do ceny jejich
produktli se ndklad ekologického zatizeni promitne,
u vyroby masa k tomu nedochazi. I kdyz podniky,
které maso zpracovavaji, emise plati, samotny chov
dobytka témito ndklady zatiZen neni, ackoliv emise
také tvori. Podle nékterych odvaznych odhadi je
mozné, Ze pro lidstvo bude jednou vysoce
nedostatkovym zbozim sladka voda, kterd je pro
lidstvo nepostradatelnd a jejiz obrovské mnozstvi je
také potfeba pro ZivociSnou produkci. Oproti

produkci rostlin je ,,vyroba‘“ masa n¢kolikandsobné
naro¢néjsi co se tyfe spotieby vody — kromeé
spotieby, kterou maji sama zvitata, se do nakladl na
steak, musi zapocitat také voda potfebnd na
péstovani plodin, které zvite za
zivot zkonzumuje. Problémem
muze byt, ze pfi postupujici
desertifikaci zem¢ bude za par
desitek let moznd potieba
umélého zavlazovani plodin, za
cenu postupného ztraceni pitné
vody. Do kdy budeme meénit
velké mnozstvi pitné vodu za
maso, na kterém jsme ¢im dal,
tim vice zavislejs$i? Kvili vodé
bude brzy soucasna nebo vyssi
produkce masa neudrzitelna. Pti
zvySovani populace a
soucasném ubyvani
zemédélskych ploch bude
mozna jednou nasledovat nutny odklon od masa,
které se stane vzacnéjsi potravinou, jako tomu bylo
diive

Nekteti 1idé si mysli, ze by cenu masa v
obchodech mély tvofit také naklady na zajiSténi
dustojnéjsich podminek chovu zvére. Osobné citim,
ze je spravné zajistit zviratim duastojné Zivotni
podminky, kdyz uz se nad né¢ z pozice moci
povysujeme tim, ze je posléze zabijeme a udélame z
nich zbozi ke konzumaci. Ono jiz samo uvédomeéni
si toho, Zze ten steak bylo zvife, které zilo, by u
nekterych lidi snizilo spotfebu masa. Marketing
spojeny s produkci masa, se ale snazi s touto moralni
seberegulaci bojovat. Je az prekvapivé, kolik déti,
které by nesnédlo rybu servirovanou veelku, ale tzv.
rybi prsty se u nich t&é§i velké oblibé. Uhledné
zabalené platky masa také nepiipominaji nic zivého,
ale vypadaji hezky pravideln¢, elegantné. Chutnala
by ale kazdému sekand ve tvaru ditéte?

.Z vypravéni svych prarodicd vim, ze za
jejich mladi maso nebylo na taliti kazdy den a pokud
se jiz mohli tésit z masité pochoutky, porce rozhodné
neméla hmotnost 240 gramt. Jak vidim maso v
budoucnosti? Myslim, Ze svym vnoucatim budu
vypravét o 240 gramové porci a nebudou mi véfit.
Maso v budoucnosti vidim jako luxusni zbozi, které
si budou lidé doptéavat pii zvlaStnich ptilezitostech.
Hlavnim divodem bude rostouci populace a
ekologické (u nékoho 1 morélni) zatéze, které jsou s
vysokou produkci masa spojené. Mizeme tak
ocekavat velkou zménu v dostupnosti zivo¢isnych
potravin. Jednou rostlinna produkce na nasi
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planeté dosahne svého stropu a budeme se
muset rozhodnout, zda tato produkce padne
na zasyceni vSech obyvatel svéta, kterych
bude opravdu hodné, nebo zda nejbohatsi
Casti svéta budou jist maso a zbytek
hladovét. Jelikoz jsem optimista, vidim
»,menicka® v restauracich, na kterych bude
cena masitého pokrmu nékolikrat
pievysSovat bezmasa jidla a ptilohy. Vidim
Sestnactimiliardové lidstvo, jak je schopno
se s omezenymi prostredky, které ndm naSe
planeta poskytuje, uzivit pomoci stravy
skladajici se prevazné z rostlinnych
produktid. Vidim nové potraviny, které
nahrazuji maso a jsou stejné vyzivné a
cenové mnohem dostupnéjsi, nez maso.
Pokud se ale na budoucnost podivam
pesimisticky, pravdépodobné nedojde k
revizi vztahu spolecnosti - maso a jeho
spotfeba se bude nadale zvySovat. S
ubyvanim zemédélskych ploch dojde k
dalSimu kaceni deStnych pralesti za ucelem

produkce stravy pro dobytek. Produkce
zivociSnych produktd nakonec pfili§ zatizi
zivotni prostiedi a nastartuje procesy, které
povedou k ekologické katastrof€, kterd bude
mit za nasledek vyhynuti vétSiny zivych
organismu na planeté Zemi.

Nedavno probéhl masopust obdobi,
po némz lidé diive vypoustéli z jidelnicku
maso a dali organismu cas na procisténi a
odpoc¢inek. Neéktefi lidé se k této jarni
detoxikaci zménou jidelni¢ku vraci. Mozna i
Ty, drahy ctenafi, se rozhodne$ k tomuto
zdravi prospé$nému kroku. Ja jsem ale snilek
a optimista zahledény do budoucnosti, a
proto si jesté dopteji poradnou fldkotu. Nez
to za par desitek let bude vzacnost. Nebo nez
nato za par desitek let lidstvo dojede.

Misak

=
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NEKOLIK POZNAMEK K DOBE POSTMEDIALNI

Ctu nedavno v Lidovkach, ze Kobra znovu
zasahovala. Kobra je financni komando (vySetiuje
pry ,,datové uniky“, ,finan¢ni podvody*“ a dalsi
zlo¢iny na ekonomickém systému tuzemského
kapitalismu), které nevaha zakrocit. Tentokrat (28. 1.
2015) poplatnikiim odhalilo Unik za miliardu, mésic
piedtim (19. 12. 2014) za 330 miliont a dvanactého
prosince, jak tvrdi oslavny novinovy ¢lanek, Kobra
,ustkla® za vice nez 260 miliond. Ministerstvo
financi, personifikované v osobé Andreje ,,nepolitika*
BabiSe, zminuje své uspéchy s patficnou hrdosti.
Tyden co tyden se v BabiSem vlastnénych novinach
(MfD, LN, ale i v Metru) publikuji texty oslavného
charakteru, feCeno ptesnéji texty, které se peclivé
vyhybaji kritice vlastnika a jeho ,,soukromych® i
,verejnych® aktivit. Piiklad? Policejné-analyticky
utvar Kobra oficialn€ vysetfuje finanéni kriminalitu a
odhaluje zcizené stamiliony (alesponi to tedy tvrdi v
novindch), nicméné ke své praci také potitebuje
pfistup k osobnim a citlivym tidajim - od informaci o
uzavienych pojistkach az po vypisy z ,,podezielych*
bankovnich ucti. To samozfejmé vyvolava
pochybnosti o mozném zneuzivani pravomoci;
informaci pro Agrofert nakonec neni nikdy dost. Ale
jelikoz ,,sedma velmoc* az na vyjimky mlci, fepka
roste, kravy se pasou a bioplynky dal neruSené
fermentuyji.

Skomirajici zajem o tiSténd periodika Andreje
BabiSe od jejich koupé neodradil, znal pozitiva
medidlniho vlivu. V ¢ervnu 2013 si do své stije
poridil akvizici v podob¢ skupiny Mafra, jejiz vliv se
pohybuje (nebo snad pohyboval?) v pravicové — a
(neo)liberalni — oblasti tuzemské medialni krajiny.
Navic na sklonku fijna byly parlamentni volby a
korekce ptipadnych kritik byla milym bonusem k
vSeobecné popularité hnuti. Noviny sice moc
nevynaseji, prodej se sniZuje, remitenda zvySuje a
Ctenafi utikaji k mobilnéjSim a interaktivnéjSim
formam smény informaci, nicméné v jisté — snad
bychom mohlifict ,,konzervativni* — ¢asti spolecnosti
plni MFD a LN nezastupitelnou roli majaku v
nepiehledném svété ,,informacniho relativismu®:
¢tenafi se mohou spolehnout na ,,konzistentni* nazor
redakce. Mlad4a Fronta tak ptfedklada dikazy o
premiérové propojeni s uhlobarony, Lidovky
kontinudln¢ pisi o nekoncepénim fizeni ministra
zdravotnictvi Némecka, a pokud to prospéje Hnuti,
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nevahaji redaktofi ,,zproblematizovat® ani pisobeni
Heleny Vialkové nebo Martina Stropnického, snad
nepohodinych a urcit€¢ jednoduSe nahraditelnych
¢lent druhého nejvyznamnéjSiho politického
uskupeni v tuzemsku. Doba se posunula: sice se
nepisi transparentni ideologicka doporuceni, jako
tomu bylo zvykem v tvodnicich Rudého prava,
nicméné snaha interpelovat ¢tendie je nezbytnd i v
jednadvacatém stoleti. Po BabiSové nakupu se
mnohonasobné zvysila ¢etnost ¢lankt o jeho osobé, o
politickych konkurentech se naopak zacfalo psat
»investigativné a kriticky, o otravnych problémech
se radgji nepiSe viibec.

Parcelaci medidlniho trhu doklada nakup
miliardaia Tkace a Kietinského, kteti v kooperaci
poridili skupinu Ringier vydavajici Blesk, Aha! nebo
casopis Reflex (prosinec 2013). A jiz zkuSenymi a
znamymi magnaty jsou Zden¢k Bakala, ktery vlastni
Economii (Hospodaiské noviny ¢i Respekt) a
podnikatel Jaromir Soukup (Casopisy Tyden a
Instinkt, televize Barrandov).

Podoba soucasnych masovych médii se tak
zdarn¢ normalizuje. Trh je ovlddan medidlnimi
,oligarchy*, ktefi sice provoz svych legitimizacnich
nastroju dotuji, ale zaroven vi, Ze finan¢ni profit neni
primarnim cilem podnikatelského zdméru ,,ndkupu
novin“. Séfredaktor Respektu Erik Tabery radgji
vehementné obhajuje ,,nepsdni“ o zavirani
ostravskych dolli, protoZze by pry Respekt jen stézi
mohl psat ,,objektivné* o problémech svého vlastnika
Bakaly (a v Respektu vi, ze pokud se urcité téma
nepfipomind, téma zmizi), a jinde — jak uz jsme
zminili — se ocenuji zasahy protimafidnskych
komand. A nezapomene se upozornit, kdo za t€mito
genidlnimi feSenimi stoji: zapomnétlivym se
nenapadné pfipomene, ze ,,shodou okolnosti‘
vlastnik listu.

Chtelo by se fict, ze situace v masmédiich
nemusi byt nutné¢ beznadéjna. Vzdyt vedle
soukromého sektoru funguje i ten vefejnopravni! A
ten pfece ma ve svém Etickém kodexu zasady
objektivity aneutrality! Opravdu? A funguje Kodex?

Novinat Ondfej Cerny k tomu pise: ,,Obé
verejnopravni média z podstaty své existence slouzi
verejnosti, jez jim poplatkem ve formé skryté dané
umoznuje existenci. VIiv na jeho vysi maji
zakonodarci. A jak je patrné z pristupu obou
verejnopravnich instituct, pristup k platciim
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